Bardi Nandor

Az Erdélyi Part és a regionalis politika

A kovetkezé dokumentumok az Erdélyi Part két vezetdjének programis-
mertetd parlamenti felszolalasai. Ez a két szoveg a part regionalis és nem-
zetiségpolitika koncepciojanak alapelemeit tartalmazza. A korszak vonat-
kozasaban Csatari Daniel: Forgoszélben (Magyar-roman viszony
1940-1945, Akadémiai, Bp., 1968.) cimii, tobb mint 30 éve megjelent mun-
kaja all rendelkezésiinkre. De reméljiik, hogy egy €ven beliill megjelenik
Olah Sandor tarsadalomtorténeti monografiaja a masodik bécsi dontés uta-
ni Csik és Udvarhely megyei modernizacios torekvésekrol.

Gr. Teleki Béla (1899-1990) a két vilaghaboru kozti erdélyi magyar koz-
¢letben 1936-t0l jatszott vezetd szerepet, mikor az Erdélyi Magyar Gazda-
sagi Egyesiilet alelnokévé valasztottak.!

Az egyesiilet elnokével, Szasz Pallal néhany év alatt az erdélyi nagybir-
tokosok egyesiiletébol korszert, a kisbirtokosokat, kisgazdakat megcélzo
tovabbképzo6, gazdasagszervezé intézményt alakitottak. A masodik bécsi
dontés utan, mivel Szasz Pal Dél-Erdélyben maradt, Teleki Béla vette at az
egyesiilet észak-erdélyi vezetését. Ugyanakkor mint a Teleki Pal altal a par-
lamentbe behivott erdélyi képviseld részt vett az Erdélyi Part megszervezé-
sében. 1941 majusaban a part elndkévé valasztjak. 1944-ben egyik kezde-
ményezdje a kolozsvari Magyar Tanacs létrehozasanak €s a varos békés at-
adasanak. A haboru utan az Egyesiilt Allamokba emigralt, ahol az erdélyi
magyar problémak szoszoloja, a Transsylvania c. kiadvany szerkesztoje év-
tizedeken at és a nyolcvanas években HHRF kezdeményezdje volt.

Albrecht Dezs6é (1908-1976) banffyhunyadi tigyvéd ¢és foldbirtokos,
édesapja az 1921-ben Kos Karoly alapitotta Magyar Néppart elndke volt.
Albrecht Dezs6 elobb a magyar egyetemi mozgalmakban vett részt, majd
1936-1944 kozott a Hitel felelds szerkesztoje, kiadoja (és anyagi tdimogato-
ja) volt. Az édesapja politikai elvbaratai képviselte polgari radikalizmustol
messze keriilve a harmincas évek reformkonzervativizmusat vallotta a ma-
gaénak. 1939-1940-ben a Banffy Miklos vezette Magyar Népkozosségben a
tarsadalmi szakosztaly titkaraként dolgozott. 1940-1944 k6zott behivott
parlamenti képviseld a budapesti parlamentben. 1944-ben Budapestrél Sop-
ronba mar nem kovette az orszaggytilést. 1947-ig Magyarorszagon élt, majd
miutan a roman hatosagok haborus biinésként kikérték Magyarorszagtol,
Franciaorszagba emigralt, ahol (1951-1953 kozti miincheni idészakot le-
szamitva) a Szabad Europa Radié munkatarsaként dolgozott 1966-ig.2



Bardi Nandor: Az Erdélyi Part és a regionalis politika 135

A Budapestre behivott erdélyi képviselok egyrészt a két vilaghaboru koz-
ti romaniai magyar kozélet képvisel6i voltak, gr. Bethlen Gyorgy az Orsza-
gos Magyar Part elndkének vagy gr. Banffy Miklos, a Magyar Népkozosség
vezetdjének politikai munkatarsai. Masrészt az egyhazak képviseloi, har-
madrészt a magyar szervezetek és tarsadalmi csoportok (pl. iparosok) rep-
rezentansai keriiltek be a Teleki Pal altal kivalasztottak kozé.

A visszacsatolas soran a konfliktusok dontéen két probléma koré cso-
portosithatok: a regionalis sajatossagok figyelembevétele €s a kisebbségi
korszakban kialakult intézmények Onallésaganak megdrzése. Politikailag
Teleki Pal halalaig maga a miniszterelnok is tamogatta a behivott képvise-
16i csoport vezetdjének, Pal Gabornak ez iranyu faradozasait. Az erdélyi
politikusok szerettek volna egy atmenetei id6szakot a kozigazgatasba, ami-
kor a magyarorszagi tisztviselokkel szembeni kovetelményeken Erdélyben
enyhitenek, annak érdekében, hogy Iétrej6jjon a régioban egy onnan szar-
mazo, a helyi viszonyokat jol ismerd kozigazgatasi apparatus. A kinevezé-
sek soran a helyi emberek kinevezését azonban csak a megyei vezetés felsod
szintjén sikeriilt elérni (féispan, alispan). A f6szolgabiroi, f6jegyzdi, koz-
jegyzoi, eléadoi szinteken a minisztériumok ragaszkodtak a Magyarorsza-
gon egyébként is elvart végzettséghez, amelyet Erdélyben az 1940 elotti
diszkriminativ magyarsagpolitika miatt nagyon kevesen tudtak teljesiteni.
Nem beszélve az észak-erdélyi romanok bevonasardl a helyi kozigazgatas-
ba. A regionalis intézmények €s a mar meglévéd orszagos szervezetek ko-
zOtt jorészt sikerlilt megtalalni - a regionalis 6nallosagot tiszteletben tarto
- egylttmukodési lehetdségeket (EME, EMGE, EKE, napilapok, szovet-
kezeti mozgalom, Tizes Szervezet stb.)

Ezek koziil a legnagyobb jelentdségli a magyarorszagi partok erdélyi be-
hatolasanak kezelése volt. A volt romaniai magyar politikusok tisztaban
voltak azzal, hogy a région beliil tovabbra is kulcskérdés a magyarsag poli-
tikai egységének biztositasa, ezért sem nézték jo szemmel a budapesti par-
tok erdélyi kampanyait. A behivott képviselok rovid idén beliil felismerték,
hogy csak egy, kiilon az erdélyi érdekeket hangsulyosan képviseld part véd-
heti meg a régio politikai egységét, érdekérvényesité képességét. Maga a
part képviselécsoportja mar miik6dott a parlamentben, amikor megtortént
a kolozsvari zaszlébontas 1941. majus 28-an. (Az 1848-as Uniot kimondoé
gyutlés napjan és helyszinén a Redout - Vasarhelyi Z. Emil mukritikus és
Kopeczi Sebestyén Jozsef heraldikus altal impozansan feldiszitett - nagy-
termében.) A tobb szaz, megyénként érkezett kiildott a part elndkének Te-
leki Bélat, ligyvezetd alelndknek Albrecht Dezsét, alelnoknek Ember Géza
szatmari foldbirtokost, a parlamenti csoport Pal Gabor utan megvalasztott
vezetdjét és Kolumban Jozsefet Csik megye kozéletének reprezentansat va-
lasztottak meg. A part fotitkara Miko Imre, pénztarosa Vita Sandor lett,



136 ARCHIVUM

(Albrecht Dezsével egyiitt a Hitel folyoirat koréhez tartoztak). A part el-
lendrei pedig Racz Mihaly épitémester és Szilagyi Mihaly kisgazda lett.

A part 1941-1943 kozti stratégiai programjabol harom kulcsfontossagu
dolgot lehet kiemelni. 1. Az EP a parlamentben kormanyt tamogat6 part
volt. Ezt elsésorban azzal indokoltak, hogy az esetleges erdélyi ellenzéki vé-
leményeket a bukaresti politika azonnal kihasznalhatna. Masodsorban
nem akartak részt venni a budapesti partharcokba. (Pl. a sérelmi egymasra
licitalasban, felel6sségre vonasban.) 1942. junius 9-€én err6l az Erdélyi Part
és a Magyar Elet Partja egytittmiikodési megallapodast is alairt.3 A partszo-
vetség az egyes partok autonomiajat nem érintette. 2. A part vezetdi és a
steoretikusai” a Hitel kor (Venczel Jozsef, Albrecht Dezsd, Miké Imre, Vi-
ta Sandor) alapvetd fontossagunak tartottdk a kozéprétegek (dontéen a
magyar iparos és kereskedd réteg) megerdsitését, és ennek érdekében a mo-
bilitasi csatornak intézményes kiépitését.# 3. A Székelyfold modernizacio-
ja minden kezdeményezésben hangsulyosan megjelent: a népfolosleg csok-
kentése telepitési politikaval; infrastruktara-fejlesztés - villamositas; a me-
zOgazdasagi kultura fejlesztése; a kozlekedési viszonyok javitasa.>

A part tevékenységén beliil a kisebbségi viszonyokhoz képest a legna-
gyobb valtozast az jelentette, hogy mig az Orszagos Magyar Partnak
(1922-1938) nemigen sikeriilt a munkassag, a kisiparossag és a kisgazdak
beszervezése, addig az Erdélyi Part helyi tagozataiban ezek a csoportok
meghatarozok lettek.

A budapesti kormanyzati politikaban Teleki Pal volt a sajatos erdélyi ér-
dekek legfébb tamogatdja. Az 6 halala utan Bardossy Laszld miniszterel-
nok, bar mint régebbi bukaresti nagykovet jol ismerte az erdélyi magyar eli-
tet és a viszonyokat, de alapvetéen a MEP ¢s a katonai vezetés, valamint a
nemzetkozi elvarasok hataroztak meg politizalasat. Az 6t kovetd Kallay
Miklos gyakran utazott Erdélybe, de a beigért 10 éves fejlesztési program
csak a politikai bejelentés szintjéig jutott el.6 A haborus eréviszonyok meg-
valtozasaval 1942 végétdl a budapesti kormanyzatok mar nem is rendelkez-
tek megfeleld er6forrasokkal a sziikséges modernizacids program megvalo-
sitasara.

Az Erdélyi Part egyszerre regionalista €s nemzetépit6d tevékenységének
feltarasa még nem tortént meg. Ezt a problémat Ember Géza, a parlamen-
ti csoport elndkének a part megalakulasakor elmondott beszédében a ko-
vetkezOképpen oldotta fel: ,, Kihangsulyozom, hogy mi nem kiilénallast és
nem regionalis politikat akarunk bevinni a magyar kozéletbe, hanem
megint csak uniot, teljes egységet és megértést minden vonalon. Szent meg-
gy6zodésiink, hogy a szovevényes problémainkat mi magunk ismerjik a
legjobban, tehat azok megoldasan is mi magunk munkalkodhatunk a leg-
eredményesebben.””’
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